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VLADI REPUBLIKE HRVATSKE

Na temelju ¢lanka 178. Poslovnika Hrvatskoga sabora u prilogu upucujem,.
radi davanja misljenja. Prijedlog zakona o dopunama Zakona o zastiti potrosaca, s
Konacnim prijedlogom zakona, koji je predsjedniku Hrvatskoga sabora dostavio prof. dr.
sc. Josip Kregar, zastupnik Hrvatskom saboru, aktom od 1. srpnja 2015. godine, vz prijedlog

da se sukladno ¢lanku 204. Poslovnika Hrvatskoga sabora predloZeni Zakon donesc po
hitnom postupku.
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PREDSJEDNIKU HRVATSKOG SABORA

Predmet: Prijedlog zakona o dopunama Zakona o za§titi potrosaca, s Kona¢nim
prijedlogom zakona

Na temelju ¢lanka 85. Ustava Republike Hrvatske (Narodne novine, br. 85/10. - pro¢isceni
tekst i 5/14. - Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske) i ¢lanka 172. Poslovnika Hrvatskog
sabora (Narodne novine, br. 81/13.) podnosim Prijedlog zakona o dopunama Zakona o zastit
potro3aa, s Konaénim prijedlogom zakona.

Sukladno ¢lanku 204. Poslovnika Hrvatskog sabora, predlazem da se Zakon donese po hitnom
postupku. PrilaZem potpise 15 zastupnika koji podupiru moj prijedlog.

Sukladno ¢lanku 174. stavku 2. Poslovnika Hrvatskog sabora, u postupku donosenja Zakona
na sjednici Hrvatskog sabora i njegovih radnih tijela sva potrebna obrazloZenja dat Ce
zastupnik Josip Kregar.

Zastupnik

L

Josip Kregar



JOSIP KREGAR
ZASTUPNIK U HRVATSKOM SABORU

PRIJEDLOG ZAKONA O DOPUNAMA

ZAKONA O ZASTITI POTROSACA, S KONACNIM PRIJEDLOGOM ZAKONA

Zagreb, srpanj 2015.



PRIJEDLOG ZAKONA O DOPUNAMA ZAKONA O ZASTITI POTROSACA

I. USTAVNA OSNOVA ZA DONOSENJE ZAKONA

Ustavna osnova za donoSenje ovoga Zakona sadrZana je u Clanku 2. stavku 4. podstavku
1. i ¢lanku 85. Ustava Republike Hrvatske (Narodne novine, br. 85/10. — prociséeni tekst i
5/14. - Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske).

II. OCJENA STANJA I OSNOVNA PITANJA KOJA SE UREDUJU ZAKONOM
TE POSLJEDICE KOJE CE DONOSENJEM ZAKONA PROISTECI

Prezaduzenost gradana izazvana gospodarskom krizom, oteZana vezivanjem glavnice kredita
za stranu valutu, posebice Svicarski franak, te na¢in utvrdivanja kamate u pojedinim bankama
koji je odlukama nadleznih sudova po kolektivnoj tuzbi udruge potrosac¢a prema odredbama
ugovora koje su utvrdene kao nistetne i nepoStene, dobila je dramati¢ne razmjere. Hrvatski
sabor donio je Zakon o dopuni Zakona o potroSackom kreditiranju (Narodne novine, br. 9/15.)
kojim je privremeno, za potrebe uredenja kreditnih odnosa, fiksiran te€aj franka u odnosu na
kunu. Medutim, i dalje je otvoreno pitanje ekonomski, pravno i politicki prihvatljivog rjeSenja
kojim bi se uredili odnosi gradana i banaka povodom kredita s deviznom klauzulom, posebice
kada je rije¢ o rastu rata kredita izazvanih promjenom tecaja strane valute. S obzirom na
najavu Vlade da ¢e rijesiti taj problem, ovaj se Zakon ograni¢ava na mjere kojima se olakSava
gradanima da u sluc¢ajevima kada je kolektivnom tuZzbom sukladno Zakonu o zastiti potrosaca
utvrdeno da postoji povreda Zakona o potroSacima, odnosno drugih propisa, brze i s manje
troskova ostvare svoja prava i time si olakSaju ekonomski polozaj. Ovim ¢ée se Zakonom
izbjeci i brojni sudski postupci. Naime, procjenjuje se da oko 100.000 gradana ima kredite na
koje se moZe primijeniti pravomoéna presuda u kolektivnom sporu koji je Udruga Franak
pokrenula protiv nekoliko banaka. Presuda, medutim, ne predvida efikasan mehanizam
ostvarenja prava koja proizlaze iz te presude na pojedina¢ne korisnike kredita. Mnogi od
gradana ne odlucuju se na do sada jedini moguéi nalin ostvarivanja svojih prava —
individualnu tuzbu - iz nekoliko razloga. Prvo, postupak je vezan s ozbiljnim troskovima.
Drugo, presuda je nejasna u pogledu kamate koja bi se trebala primijeniti, $to spor ¢ini
neizvjesnim. Trece, da bi uopée pokrenuli spor, gradani moraju pribaviti izraCun medusobnih
potraZzivanja od banaka, pri ¢emu banke naplacuju takav izracun. Nije do kraja pravno
definirano ni kako presuda u kolektivhom sporu utjeCe na zastaru.

Ovaj Zakon ureduje odnose gradana-korisnika kredita na nacin koji ubrzava razrjeSenje
njithovih odnosa s bankama 1 to tako da:

- utvrduje obvezu banaka da bez posebnog troska izda ispravu s obraunom duga koji
banka ima prema gradanima;

- takav izraCun, ¢iji sadrzaj propisuje ministar nadleZan za poslove financija, predstavlja
ovrinu ispravu;

- u sporovima, kojih ¢e o€ito biti znatno manje, teret dokaza ispravnosti izraCuna pada
na banke, a tro8kovi postupka za tuZitelje (gradane) ne predujmljuju se;

- ureduje se pitanje primjenjive kamate i to tako da se uzima povoljniji izracun izmedu
kamate u vrijeme sklapanja ugovora i prosje¢ne kamate koja se primjenjivala tijekom
trajanja ugovora o kreditu;

- limitiran je iznos kamate koja se obra¢unava na dospjela potraZivanja.



Zbog svega, polazeci od nacela zastite slabijega u pravnim odnosima, ovaj ¢e zakon ojacati
poziciju gradana na €iji je kredit moze primijeniti presuda u kolektivnom sporu prema Zakonu
o zastiti potroSaca, ureduje odnose koji nisu jasno rijeSeni presudom, te potencijalno smanjuje
ogroman broj parni¢nih postupaka koji bi mogao proizaci iz presude u kolektivnom sporu koji
je Udruga Franak vodila protiv banaka. Samim tim, uz pravedno rjeSenje odnosa potro$aca i

banaka, rasteretit ¢e se pravosude i ostvariti znatne ustede.

III. OCJENA I IZVORI POTREBNIH SREDSTAVA ZA PROVODENJE ZAKONA

Provodenje ovog Zakona ne zahtijeva dodatna sredstva u drzavnom proracunu, ali otvara
moguénost usteda proracunskih sredstava namijenjenih pravosudu zbog smanjenja broja
parnica i troSkova postupka.

IV. PRIJEDLOG DA SE ZAKON DONESE PO HITNOM POSTUPKU

Sukladno c¢lanku 204. Poslovnika Hrvatskoga sabora (Narodne novine, broj 81/13.)
predlazem da se ovaj Zakon donese po hitnom postupku. Ekonomska pozicija gradana
dramati¢no je teSka i olakSavanje njihova polozaja ne trpi odgodu. Osobito opravdan razlog
za donoSenje ovoga Zakona po hitnom postupku je rast prezaduZenosti gradana i potreba
u¢inkovitog rjeSavanja odnosa koji proizlaze iz kolektivnog spora u kojemu je ve¢ utvrdena
povreda prava potro$aca - korisnika kredita. Naime, svaki dan u kojemu ti odnosi nisu rijeSeni
nanosi daljnju Stetu prezaduzenim gradanima.



KONACNI PRIJEDLOG ZAKONA O DOPUNAMA
ZAKONA O ZASTITI POTROSACA

Clanak 1.
U Zakonu o zastiti potro§aca (Narodne novine, br. 41/14.) iza ¢lanka 118. dodaju se €lanci
118.a, 118.b, 118.c i 118.d koji glase:

,,Z.asto] zastare

Clanak 118.a
(1) Podnosenjem tuzbe iz ¢lanka 106. stavak 1. ovog Zakona dolazi do zastoja zastare za
potraZivanja koje potro$a¢ ima temeljem presude u kolektivnom sporu.

(2) Zastara nastavlja te¢i Sest mjeseci od dana pravomocénosti presude u kolektivnom sporu.

Isprava o potraZivanju temeljem presude u kolektivnom sporu
Clanak 118.b

(1) Kad je odlukom suda donesenom u postupku za zastitu kolektivnih interesa potrosaca iz
¢lanka 106. stavka 1. ovoga Zakona utvrdeno postojanje povrede propisa o zastiti potroSata
koja se odnosi na potroSacko kreditiranje, banka ili druga pravna osoba koja je povrijedila
propise o za$titi potro$aca duzna je korisniku kredita na njegov zahtjev u roku od 15 dana
ispostaviti ispravu koja sadrZi obracun potraZivanja potro§aca prema banci ili drugoj pravnoj
osobi koja je povrijedila prava potrosaca koja proizlazi iz primjene presude u kolektivhom
sporu.

(2) PodnoSenje zahtjeva iz stavka 1. ovoga ¢lanka prekida zastaru za potrazivanje potroSaca
prema banci odnosno prema drugoj pravnoj osobi koja je povrijedila prava potrosaca.

(3) Isprava iz stavka 1. ovoga ¢lanka ovrSna je isprava. U ovr$nom postupku ne predujmljuju
se troskovi.

(4) Temeljem isprave iz stavka 1. ovoga Clanka moze se izvrSiti prijeboj medusobnih
potraZivanja. Banka ili druga pravna osoba koja je povrijedila propise o zaStiti potroSaca
duZna je provesti prijeboj na zahtjev potrosaca. U slu€aju prijeboja, banka ili druga pravna
osoba izradit e novi plan otplate kredita.

(5) Banka ili druga pravna osoba za koju je u kolektivnom sporu utvrdeno da je povrijedila
propise o zastiti potrosaca ispravu iz stavka 1. ovoga ¢lanka izdaje bez troSka za potro3aca.

(6) Sadrzaj isprave i obracuna iz stavka 1. ovoga €lanka propisat ¢e pravilnikom ministar
nadleZan za poslove financija.

(7) PodnoSenje zahtjeva iz stavka 1. ovoga €lanka nije razlog za otkaz ugovora. Otkaz
ugovora zbog podnesenog zahtjeva nema pravni ucinak.

Spor zbog neizdavanja isprave ili nesuglasja isprave s presudom
Clanak 118.c

(1) Potrosa koji smatra da isprava iz ¢lanka 118.b stavka 1. ovog Zakona nije sukladna
presudi u kolektivnom sporu, moZe svoje potraZivanje naplatiti prema izdanoj ispravi, a za
razliku potrazivanja pokrenuti spor.

(2) U slucaju spora iz stavka 1. ovoga ¢lanka, kao i u slu¢aju spora koji pokrene potrosac zbog
toga Sto banka ili druga stranka koja je povrijedila propise o zastiti potro$aca nije izdala
ispravu iz ¢lanka 118.b stavka 1. potro$a¢ ne plata sudske pristojbe, a troSak vjestacenja
potraZivanja iz stavka 1. predujmljuje tuzenik. U slucaju spora o ispravnosti obrauna, teret



dokaza o ispravnosti naina i visine obracuna je na banci ili drugoj pravnoj osobi koja je
povrijedila prava potro$aca.

Zastitna pravila o kamati u kreditnim odnosima
Clanak 118.d

(1) Ako je presudom u kolektivhom sporu iz ¢lanka 106. stavka 1. ovog Zakona utvrdeno da
su odredbe o promjenjivoj kamati u ugovoru o kreditu niStetne i nepostene a u presudi nije
utvrdena visina kamate koja se ima primijeniti na ugovore ili se ona temeljem presude ne
moze nedvojbeno odrediti, primijenit ¢e se kamata koja je vrijedila u trenutku zakljucenja
ugovora ili prosje¢na kamata ako je ona povoljnija za potrosaca.

(2) Za svaku pojedinu dospjelu a neplacenu ratu kredita koju ¢ine dospjela glavnica i
pripadajuca kamata, zatezna kamata prestaje teci kad dosegne visinu dospjele rate kredita.*

Clanak 2.
Iza ¢lanka 140. dodaje se ¢lanak 140.a koji glasi:

,,Clanak 140.a
(1) Nov€anom kaznom od 50.000,00 do 200.000,00 kuna kaznit ée se trgovac — banka ili
druga pravna osoba koja je povrijedila pravo potroSaca u kreditnim odnosima ako ne postupi
sukladno ¢lanku 118. stavak 1. ovoga Zakona.
(2) Za prekrsaj iz stavka 1. ovoga Clanka kaznit ¢e se odgovorna osoba u pravnoj osobi
novéanom kaznom od 10.000,00 do 50.000, kuna.”

PRIJELAZNE I ZAVRSNE ODREDBE

Clanak 3.
(1) Clanci 118.a, 118.b, 118.c i 118.d stavak 1. primjenjuju se na sve kreditne odnose
obuhvacéene presudama iz kolektivnih sporova zapoclete i prije stupanja na snagu ovoga
Zakona.
(2) Clanak 118.d stavak 2.ovoga Zakona primjenjuje se na rate kredita dospjele nakon
stupanja na snagu ovoga Zakona, bez obzira kada je ugovor o kreditu zakljucen.

Clanak 4.
Jamci koji su dijelom ili u cijelosti platili dug, imaju isti pravni poloZaj kao potrosaci te se na
njih primjenjuju odredbe ovoga Zakona.

Clanak 5.
Ministar nadleZan za poslove financija donijet ¢e pravilnik iz dodanoga ¢lanka 118.b stavak 6.
u roku od 30 dana od dana stupanja na snagu ovoga Zakona.

Clanak 6.
Ovaj Zakon stupa na snagu osmog dana od dana objave u Narodnim novinama.



OBRAZLOZENJE
Uz ¢lanak 1.
Clanak 1. u tekst Zakona o zastiti potrosaca unosi nove odredbe i to:

Clanak 118.a koji ureduje pitanje zastare za sluajeve u kojima je podignuta kolektivna tuzba
prema Zakonu o zastiti potroSaca. Zastara prestaje te¢i podnosenjem tuzbe a nastavlja teci Sest
mjeseci od pravomoénosti presude u kolektivnom sporu. Time se izbjegava da tijekom
vodenja postupka, koji moZe potrajati dulje vrijeme, nastupi zastara za potrazivanja koja
imaju potro3aci.

Clanak 118.b predvida obavezu banaka i drugih pravnih osoba ($tedionice i sl.) koje su
povrijedile prava potroSaca da izdaju ispravu s obraCunom potraZivanja koja gradani imaju
temeljem presude u kolektivnom sporu. Sli¢no je rjeSenje predvideno za neisplacene place u
Zakonu o radu. Isprava/obradun je ovr$na isprava. Ovaj ¢lanak ureduje i pitanje zastare za
ostvarenje zahtjeva koji proizlaze iz presude u kolektivnom sporu te ureduje pitanje troskova
postupka.

Clanak 118.c ureduje pitanja vezana za sludajeve kada banka ne izda ispravu ili ako potrogag
smatra da isprava nije sadrZajno ispravna.

Clanak 118.d ureduje pitanje kamate na nadin specifiéne zastite potro$ada u odnosima koji
proizlaze iz ugovora o kreditu te presude u kolektivhom sporu prema Zakonu o zastiti
potro$aca. U stavku 2. predvida se ograni¢enje u obradunu kamate tako da kamata ne tece kad
dosegne visinu dospjele glavnice na koju se odnosi. Ovakvo rjeSenje postojalo je nekada
prema Zakonu o obveznim odnosima i primjenjivalo se na sva nov¢ana potraZivanja.

Uz ¢lanak 2.

Propisuje se prekriajna kazna za banku i odgovornu osobu za slu¢aj da ne izda u roku ispravu
s obra¢unom potrazivanja potro$aca prema banci.

Uz ¢lanak 3.

Ureduje se pitanje vazenja ovoga Zakona i primjene presude u kolektivhom sporu. Stavak 1.
ovoga ¢lanka moZe se razumjeti i kao odredeni oblik retroaktivnosti pojedinih odredbi Zakona
o potrosacima. Ustav Republike Hrvatske u ¢lanku 90. stavak 5. odreduje da pojedine odredbe
zakona iznimno mogu imati povratno (retroaktivno) djelovanje kada za to postoje vazni
razlozi. U ovom sluaju, iznimno teSke posljedice po velik broj gradana koje je donijela kriza
i nezakonita primjena ugovornih odredbi o kamatama, i pravno i moralno opravdavaju da se
nepravda 1 nezakonitosti koje su proizlazile iz podredenog i slabijeg poloZaja gradana isprave,
tim prije, $to su odredbe ugovora o kreditu radi kojih se i ureduju odnosi ovim Zakonom,
proglaSene niStavima i nepostenim, dakle, nemoralnim. Relativna zabrana retroaktivnosti koju
sadrzi Ustav Republike Hrvatske, koji ipak dopusta povratno djelovanje zakona u posebno
opravdanim slu¢ajevima, ovdje se konfrontira s ustavnim nacelom jednakosti pred zakonom
(Clanak 14. Ustava) te utvrdenjem Republike Hrvatske kao socijalne drzave (Clanak 1.
Ustava). Nacelo jednakosti pred zakonom bilo bi ozbiljno naruseno ako bi se toleriralo da
nezakonite, niStave i nepostene ugovorne odredbe masovno diskriminiraju gradane i tjeraju ih
u duznicko ropstvo. Sve ovo tim prije $to je svojom nepravodobnom reakcijom na poremecaje



na financijskom trziStu i drzava doprinijela iznimno teSkom poloZaju gradana koji imaju
kredit s valutnom klauzulom.

Retroaktivnost koja se moze €initi prisutnom je prividna, nuzna i opravdana. Naime zakon i
regulira odnose koji su nastali nakon sudskih presuda i postupaka iz kolektivnih sporova,
otklanjajuéi moguce dvosmislenosti u tumadenju i primjeni zakona. Te odnose nakon
kolektivnih sporova treba urediti, te se mozZe tvrditi da postoji pravna praznina. Otuda je
retroaktivnost prividna i ispravljaju se povratnim djelovanjem samo pojedine odredbe zakona,
te je postovano nac¢elo minimalnog uplitanja i razmjernosti a osobita opravdanost temelji se 1
na Cinjenici da sudska praksa razliito tumaci istu situaciju, da se radi o egzistencijalno
vaZznim pitanjima, a posebno da nastaju situacije koje se ne mogu naknadno konvalidirati.
Postuje se ¢lanak 90. stavak 4. Ustava.

Uz ¢lanak 4.

Ovom se odredbom $tite jamci koji su dijelom ili u cijelosti platili dug banci na nacin da im se
priznaje jednaka pozicija kao i izvornom duZniku (potro$acu) u odnosu na efekte koji
proizlaze za potro$aca iz presude u kolektivnom sporu.

Uz ¢lanak 5.

Propisuje se rok za donoSenje podzakonskog akta iz dodanoga ¢lanka 118.b stavka 6.

Uz ¢lanak 6.

Propisuje se stupanje na snagu ovoga Zakona s uobiCajenim sedmodnevnim rok vakacije
nakon objave u Narodnim novinama.



ODREDBE VAZECEG ZAKONA KOJE SE DOPUNJUJU

Obvezujuca snaga sudske odluke za ostale sudove
Clanak 118.
Odluka suda donesena u postupku za zastitu kolektivnih interesa potroSaca iz ¢lanka 106.
stavka 1. ovoga Zakona u smislu postojanja povrede propisa zastite potrosaca iz €lanka 106.
stavka 1. ovoga Zakona obvezuje ostale sudove u postupku koji potrosa¢ osobno pokrene radi
naknade Stete koja mu je uzrokovana postupanjem tuZenika.

Clanak 140.

(1) Novéanom kaznom u iznosu od 15.000,00 do 100.000,00 kuna kaznit ¢ée se za prekrsaj
trgovac — pravna osoba ako:

1. ne oznadi proizvode sukladno ¢lanku 6. stavku 1., 2. 1 3. ovoga Zakona

2. naplati ispostavljanje racuna (¢lanak 9. stavak 2.)

3. nije potroSacu vratio uplaéeni predujam te ako nisu obraCunate i isplatene kamate po
kamatnoj stopi poslovne banke trgovca za oro¢ene Stedne uloge na tri mjeseca za cijelo
razdoblje, racunajuéi od dana primljenog predujma do dana isplate (¢lanak 13. stavak 2.)

4. potro$acu ne prizna da je ra¢un pla¢en sukladno odredbama ¢lanka 14. ovoga Zakona

5. potro$atu naplati izdavanje opomene radi naplate neplac¢enih dospjelih novcanih
potraZivanja (Clanak 15. stavak 1.)

6. na raunu za javnu uslugu ne istakne iznos neplaéenih dospjelih nov¢anih potrazivanja za
prethodna razdoblja (¢lanak 15. stavak 2.)

7. pokrene postupak prisilne naplate prije okon¢anja sudskog ili izvansudskog postupka glede
osporenih neplacenih dospjelih nov¢anih potraZivanja (¢lanak 15. stavak 3.)

8. ne primjenjuje obracun i cijene uredene posebnim propisima (¢lanak 24. stavak 2.)

9. naplati uslugu ocitanja mjernih uredaja, osim u slucajevima koji su odredeni posebnim
propisom (¢lanak 24. stavak 3.)

10. ne omoguéi potroSacu upoznavanje unaprijed sa svojim op¢im uvjetima poslovanja te
uvjetima koristenja javnih usluga i javno ih ne objavi na svojim mreznim stanicama (¢lanak
24. stavak 4.)

11. pisanim putem ne obavijesti potroSaca o svakoj promjeni svojih op¢ih uvjeta poslovanja i
uvjeta koriStenja javnih usluga (¢lanak 24. stavak 5.)

12. ne osnuje povjerenstvo za reklamacije potrosaCa ili u sastavu povjerenstva nema
predstavnika udruga za zastitu potroSaca (¢lanak 25. stavak 3.)
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13. povjerenstvo za reklamacije potro$aca ne odgovori pisanim putem na zaprimljenu
reklamaciju u roku od 30 dana od dana zaprimanja reklamacije (Clanak 25. stavak 6.)

14. ne omoguéi prikljucak na distribucijsku mreZu i uporabu prikljucka i mreze te pruzanje
usluga pod nediskriminiraju¢im, unaprijed poznatim i ugovorenim uvjetima (¢lanak 26.)

15. obustavi pruZzanje javne usluge prije okonfanja navedenoga sudskog ili izvansudskog
postupka, ako se racun trgovca osporava u sudskom ili izvansudskom postupku, a potroSa¢
uredno podmiruje sve sljedeée nesporne racune (€lanak 27. stavak 1.)

16. ponovno, bez naknade, ne zapo¢ne i nastavi pruzati uslugu potro$a¢u do okoncanja
sudskog ili izvansudskog postupka u slu¢aju da je obustavio pruzanje usluge prije nego §to je
od nadleZnog tijela ili osobe obavijesten o pokrenutom sudskom ili izvansudskom postupku
osim u slu¢aju da je potrosac raskinuo ugovor s trgovcem koji pruza javnu uslugu (¢lanak 27.
stavak 2.)

17. obustavi pruzanje javne usluge radi pokretanja postupka prisilne naplate (¢lanak 27.
stavak 3.)

18. ne odrZava kvalitetu pruzene javne usluge u skladu s posebnim propisima i pravilima
struke (¢lanak 28.)

19. ne raskine bilo koji povezani ugovor u sluCaju raskida ugovora sklopljenog izvan
poslovnih prostorija ili ugovora sklopljenog na daljinu (¢lanak 78.)

20. u sluéaju jednostranog raskida ugovora o vremenski ograni¢enoj uporabi (timeshare) i
ugovora o dugotrajnom turistiCkom proizvodu, zahtijeva od potrosaca bilo kakvu naknadu
kod raskida povezanog ugovora o zamjeni ili bilo kojeg drugog povezanog ugovora, ili
ugovora o kreditu (¢lanak 104. stavci 1.1 3.)

21. potrosacu ne vrati sve §to je na temelju povezanog ugovora primio od njega, bilo on ili
treca osoba s kojom je potro$a¢ sklopio povezani ugovor, i to u roku od 30 dana od dana kada
je trgovac primio obavijest iz ¢lanka 100. ovoga Zakona (¢lanak 104. stavak 6.).

(2) Za prekrSaje iz stavka 1. ovoga ¢lanka kaznit ¢e se i odgovorna osoba u pravnoj osobi
novéanom kaznom od 10.000,00 do 15.000,00 kuna.

(3) Za prekrsaje iz stavka 1. ovoga Clanka kaznit ¢e se trgovac — fizicka osoba novfanom
kaznom od 5000,00 do 15.000,00 kuna.
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